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EGYETEMI HALLGATOK HELYESIRASI KESZSEGE AZ
IMPLOM JOZSEF HELYESIRASI VERSENY FELADATAINAK A
TUKREBEN

UNIVERSITY STUDENTS’ CORRECT WRITING SKILLS BASED
ON THE PROBLEMS GIVEN AT IMPLOM JOZSEF
COMPETITION

Szanto Biborka

Abstract: It is a wellknown fact that orthography is an instrumental activity, and its main role is to
ensure the standard written form of language for every member of the Hungarian-speaking
community. Thus, when we emphasize the necessity of orthographic knowledge, we do not only
state that it is the indicator of one’s level of education. Orthography has another very important
role, namely that the uniform written form of words substantially facilitates the decoding process
of texts. The study analyses the faults of spelling of teacher training students studying at Babes-
Bolyai University, Department of Pedagogy and Applied Didactics, Targu Secuiesc.
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1. Bevezetés

Kozismert tény, hogy a helyesiras nem oncéli, hanem eszkozjellegi tevékenység, aminek az egyik
legfobb szerepe, hogy biztositsa az egységes irott kodot a beszélokdzosség minden tagja szamara. A
normahoz igazodas az irasban egyfajta egyoOntetiiséget, szabalyszeriiséget eredményez, az iraskép
nagyfoku allanddsaga pedig megkdnnyiti az olvasonak az informacid felfogasat és feldolgozasat.
Amikor tehat a helyesirasi ismeretek sziikségességét hangsulyozzuk, akkor nem elégedhetiink meg
annak a kiemelésével, hogy azok a miiveltség fokanak mérdi. Van ugyanis a helyesirasnak egy masik,
nagyon fontos funkcidja, éspedig az, hogy az allando iraskép lényegesen megkonnyiti a szoveget
olvas6 embernek az irott informaci6 dekodolasat. Ilyen értelemben tehat elmondhatd, hogy a
helyesirasi szempontbol hibatlan, az él6 norma szabalyaihoz igazodd szoveg tiikrozi a miiveltség
mértékét. Ezen tullépve azonban az is kijelenthetd, hogy az ilyen irdsmiivet jelentésen konnyebb
olvasni és megérteni, mint a hibasan irt munkakat. Ezért az irott szovegekkel szemben ma is
elengedhetetlen kovetelmény, hogy azok helyesirasi szempontbol is kifogastalanok legyenek (Voros,
2005-2007, 147-148.). A helyesirasi norma olyan szabalyokat foglal magaba, amelyeket a tarsadalmi
megegyezes alakitott ki, tehat egyén és kozdsség viszonyara épit. A nyelvi normat — amelynek része a
helyesirasi norma is — els6ésorban nem nyelvtani szabalyként kell értelmezniink, hanem olyan
segédeszkozként, amely hozzajarul az egyén sikeres megnyilvanulasahoz (Tolcsvai Nagy, 1996, 20.).

A magyar helyesiras kialakulasanak tobb évszazados torténete van, a nyelvi standard hosszi folyamat
eredményeként terjedt el, s ma is sokéves tanulas utan valik egy-egy nemzedék tudasanak részévé.
Ugyanakkor — ha nem is gyorsan — de a helyesirds ma is valtozik, a rogzitett normarendszerre tobb
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tényez0 — pl. a beszéd, a kiejtés valtozdsa stb. — is hatassal van. A jelenleg érvényes helyesirasi
szabalyokat az akadémiai helyesirasi szabalyzat 11. kiadasa (AkH. 11., 1984) tartalmazza. A Magyar
Tudomanyos Akadémia (MTA) Magyar Nyelvi Bizottsaga a 11. kiadas tizenegyedik lenyomatanak
kibocsatasakor a szabalypontok meghaladotta valt példait a kornak megfeleléekre cserélte (AkH.,
1994, 6.), 2000-ben pedig egy szétari anyagaban bovitett lenyomatot (2000, 3.) jelentetett meg. A
meg-megujuld vitdk és a politikai-tarsadalmi valtozasok ellenére is a szabalyzat a magyar nyelvet
beszeéld kozosség szamara — barhol is éljen az — kozponti jelentGségli és presztizsértékit A mai
helyesiras kozéppontjaban tehat a szabalyzat 11. kiaddsa all mint mindenféle irasbeli tevékenység
alapja, kovetkezésképpen az iskolai helyesiras-fejlesztésnek is a benne foglalt szabalyokat kell
kovetnie mind az anyaorszagban, mind pedig a Magyarorszag hatarain kiviil é16 magyar kdzosség
korében. Koztudott, hogy barmely nyelvnek kisebbségi helyzetben vald hasznalata természetes moédon
vonja maga utan a nyelvhasznalat specialis, az anyaorszagitol eltéré modosulasat (Kiss, 1994, 93.). A
trianoni orszagszakadas kovetkezményeképpen nem alakult ki egy sajatos erdélyi, felvidéki,
karpataljai stb. helyesiras, ennek ellenére a kisebbségi helyzetben él6 magyarok szobeli és irasbeli
nyelvhasznalatara hatott és folyamatason hat a masodnyelvi — allamnyelvi — kérnyezet, valamint az
anyanyelvhasznalat korlatozasa. Azonkivill az iskolai helyesirds-tanitdsnak mas-mas, az
anyaorszagétol kiillonbozé gyakorlata is kialakulhatott a kozel szdz esztend$ alatt, és a helyesiras
tantervekben elfoglalt helye is mas-mas lehet az anyaorszagban, valamint a kiilonb6z6 szomszéd
allamokban ¢él6 magyar kozosségek korében. A tantervek és a tanitdsi gyakorlat &sszehasonlitd
vizsgalata nélkiil is megallapithatd, hogy a kisebbségi kozosségekhez tartozé tanulok helyesirasa
elmarad az anyaorszagiakétol, ezt bizonyitjak az Implom Jozsef helyesirasi verseny gyulai dontdjének
az eredményei (Péntek, 2002). Erdélyben egy 1993 és 1997 kozott késziilt orszagos felmérés
eredményei is azt igazoljak, hogy a tanulok helyesirasa gyengének mindsithetd (Pletl, 1997). Erre tobb
helyen felhivja a figyelmet Péntek Janos egyetemi tanar, az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségének
elnoke, aki nem egyszer arra is kitér, hogy gondok vannak az egyetemi hallgatok helyesirasaval is: ,,A
magyar nyelvii felsé oktatasban, mind a hallgatok, mind az oktatok korében, szintén gondok vannak a
helyesirassal. Ezért tanszékiink lehetdségként felajanlotta a helyesiras tanitasat és gyakorlasat a
kolozsvari egyetem magyar tagozatanak. Egyelére nem sokan élnek ezzel a lehetdséggel. Az
elfogadhaté megoldas az lehetne, ha a tanarképzés programjaban minden szakon megkovetelnék a
kifogastalan helyesirast” (Péntek, 2002, 258.). A megoldast siirgeté gondok tobbszori megfogalmazasa
utan sem keriilt sor 1ényegi valtozasra a romaniai magyar pedagogusképzés teriiletén, hiszen még az
ovodapedagogus- és tanitoképzés tantervében is csak egy féléves tantargy (Magyar nyelv) biztosit
lehetoséget a hallgatok helyesirasi készségének a fejlesztésére. Az 10j, 2012/2013-as tanévben
érvénybe Iépett tanterv fakultativ tantargy keretében is modot kinal a helyesiras gyakorlasara.

2. Adatfelvétel és adatkozlok

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Pedagoégia és Alkalmazott Didaktika Intézetének
ovodapedagogus- és tanitoképzos hallgatdi 2013-ban eldszor kapcesolodtak be az Anyanyelvapolok
Erdélyi Szovetsége altal a kdzépiskolasoknak szervezett Implom Joézsef helyesirasi vetélkeddbe.
Erdélyben ugyanis a pedagogusjeldltek szamara mostanig nem szervezddott sem kiilon felmérés, sem
pedig verseny, igy 6k a magyarorszagi megmérettetésekbe sem kapcsolodtak be (Magyarorszagon
1987 o6ta minden évben megszervezik az egyetemi hallgatok szdmara helyesirasi versenyt, amit a
nyelvmuveld Nagy J. Bélardl neveztek el). Januar 19-én az intézet kihelyezett tagozatainak Gsszes
hallgatoja — a kozépiskolas versenyzokkel egy idében — megoldotta a liceumi tanulok megyei
szakaszanak feladatait, és tollbamondast irt. A kézdivasarhelyi tagozaton 40 hallgatd vett részt a
versenyen, ¢s koziilik az elsé két legnagyobb pontszdmot eléré hallgatd jutott tovabb a
Sepsiszentgyorgyon sorra keriildé megyekdzi szakaszra. Itt a legjobb eredményt elérd, a
Kézdivasarhelyi Tagozaton tanuld hallgaté 80,5 pontot szerzett a lehetséges 150 pont koziil. A
pedagogusjeldltek versenyfeladatai a megyekozi szakaszon is megegyeztek a liceumi tanulok
feladataival (itt jegyezziik meg, hogy tanulsagos lenne a kozépiskolas tanulok és az egyetemi hallgatok
eredményeinek az dsszehasonlitasa). Jelen tanulmanyban a kézdivasarhelyi hallgatok ,,hazi versenyen”
nyujtott teljesitményét elemezziik, a 40 didkot tekintve adatkozlonek. Az adatkozlok kozott nem
differencialtunk az elvégzett évfolyamok szerint, annak ellenére, hogy az els6éves és a fels6bb éves
hallgatok kozott lehetnek kiilonbségek a nyelvi kompetencia alapjan (Kiss, 1995, 64.).
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3. Feladatlap

A statisztikai adatokbdl levonhat6 a kovetkeztetés, hogy a 2013-as Implom Jozsef helyesirasi verseny
megyei szakaszan (ami egyben a tanitoképzds hallgatok ,hazi versenye” volt) a feladatok
kozéppontjaban az egybe- és kiiloniras szerepelt.' Az 1. sz. tablazat azt mutatja, hogy a hallgatoknak
29 esetben kellett eldonteniiik, hogy az adott szoalakok kiilén vagy egybe irva helyesen szerepelnek-e
a feladatlapban, és javitaniuk kellett 6ket ott, ahol ez sziikséges volt. A maganhangzok idGtartamanak
helyes jelolésérdl (helytelen szoalak javitasa, helyes szoalak valtozatlanul hagyasa) 17 szoalak
esetében kellett donteniiik. Szintén 17 szdalakkal mérte a feladatlap a tulajdonnévi csoportok és
alcsoportok, valamint ezek toldalékos alakjanak a helyesirasat. A hallgatoknak 12 szodalakban kellett
potolniuk a j-t és ly-t, és 11 szdalak esetében a helyes elvalasztast kellett megoldaniuk. 8 szoalak
mérte a massalhangzok id6tartamanak a helyes jelolését, és 4 esetben kellett kdzpontozasi hibat
javitaniuk a résztvevoknek.

1. tablazat — A feladatlap feladattipusai

Egybe-, kiiloniras 29
Maganhangzok iddtartama 17
Tulajdonnevek 17
j-ly 12
Elvélasztés 11
Massalhangzok id6tartaménak helyesirdsa 8

Irasjelek 4

Osszesen 98

A kovetkezO tablazatok azt mutatjak, hogy mely szdalakokban hibaztak a hallgatok (a tablazatok a
feladatlapban szerepld szoalakokat tartalmazzak, amiket a hallgatoknak javitaniuk kellett). A
hibajavitast kéré feladatok esetében (pl. 2. Javitsd ki az igekétds szerkezeteket, ahol sziikséges! 6.
Javitsd a megdnhangzét, ha sziikséges! Ird le a helyes szét!) a helyes megoldashoz soroltam azokat az
eseteket, amelyekben a hallgaté kijavitotta a helytelen alakot, és valtozatlanul hagyta a helyes alakot, a
helytelen megoldasokhoz pedig azokat az eseteket, amelyekben nem javitotta ki a hibat, rosszul
javitotta ki azt, vagy pedig a helyes alakot helytelenre javitotta.

3.1. Egybe- és kiiloniras

A koz- és a felsdoktatasban a helyesirassal foglalkozo tanarok és diakok kozds véleménye, hogy a
magyar helyesirdsban a  kiiloniras-egybeiras, valamint a tulajdonnévirds kérdései a
legszertedgazobbak, a legnehezebbek. Gondot okoz példaul az igei alaptagi allandosult
szOszerkezetek, valamint az ezekbdl képzett fénevek irdasa. Vagy ugyannak a két szonak
jelentésvaltozas vagy hagyomanyos Osszeforrottsig okan torténd egybe-, ezek hijan pedig a
kiilonirasa. Az alabbi tablazat jelzi a hallgatok a nagyfokl bizonytalansagat ezen a teriileten. Kiilon
kiemelem a hétrél hétre szokapcsolat irasaban mutatkozo hibaszazalékot (85), azzal a kiegészitéssel,
hogy a hasonl6 kapcsolatokat (naprol napra, évrél évre) a hallgatok ugyanigy irjak le.

' A 2013-as Implom Jozsef Helyesirasi Verseny feladatlapja és javitokulcsa megtalalhaté az aesz.ro honlapon.
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2. tablazat — Egybe- és kiiloniras (feladatlap)

A feladatlapban szereplé Helyes Helytelen megoldas
sz6alakok megoldas
Kijavitotta a Nem Rosszul Helyes
helytelen javitotta ki a | javitotta alakot
alakot, helytelen ki javitott
helyesen alakot helytelenre
hagyta a
helyesen irtat
(%)
egyediil allo 28 (70%) 12 (30%)
Fejébeszallna 27 (67,5%) 13 (32,5%)
szemben allas 17 (42,5%) 23 (57,5%)
karika csapas 29 (72,5%) 11 (27,5%)
egy idejlileg 20 (50%) 20 (50%)
Egyvalami 19 (47,5)
utbaigazithatja 8 (20%)
Egyidében 16 (40%)
tanitd néni 12 (30%)
Alérendel6 tanitd bacsi 9 (22,5%)
szészerkezetek | Masvalamit 13 (32,5%)
vagy rendcsinalast 1(2,5%)
szokapcsolatok | Ujév 26 (65%) 13 (32,5%) 1(2,5%)
uj év 19 (47,5%) 21 (52,5%)
messze mendk 30 (75%) 10 (25%)
Messzemend 34 (85%) 5(12,5) 1 (2,5%)
fonn maradt 22 (55%) 1 (2,5%) 17 (42,5)
Fonnmaradt 24 (60%) 16 (40%)
ennél fogva 32 (80%) 8 (20%)
Ennélfogva 34 (85%) 6 (15%)
részt vevo 24 (60%) 16 (40%)
Résztvevok 36 (90%) 4 (10%)
Osszesen 402 276
megtud (sziiletni) 16 (40%) 24 (60%)
el kezd (menni) 26 (65%) 14 (35%)
meg lett (a szerszam) 27 (67,5%) 13 (32,5%)
neki fogunk 23 (57,5%) 17 (42,5%)
el bir 32 (80%) 8 (20%)
PR neki all 26 (65%) 14 (35%)
leckotds igek 1= 4 mehet 17 (42,5%) 23 (57,5%)
(Ezt ne csavard, azt) meg 7 (17.5%)
kell!
el fogja végezni 15 (37,5%)
Elkésziil 1 (2,5%)
meg kell (biznunk) 10 (25%)
Osszesen 167 146
. . hétrdl-hétre 6 (15%) 34 (85%)
hf:;gg?ggf Jottment 32 (80%) 8 (20%)
jOtt-ment 33 (82,5%) 1(2,5%)
Osszesen 71 43
Szervetlen Egyszercsak 11(27,5)
dsszetételek ne csavard 1 (2,5%)
Senkisem 25 (62,5) 15 (37,5%)
Osszesen 25 27
Osszesen 811 492
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3.2. A maganhangzok idétartamanak jelolése

A maganhangzok idGtartamanak jelolésében elkovetett hibak esetében fel kel hivnunk a figyelmet
arra, hogy a tanulok szobeli €s irasbeli hibait nagymértékben befolyasolja a nyelvjarasi kdrnyezet vagy
altalanositva: a kornyezeti nyelvvaltozat (Kiss, 2003; Péntek, 2002, 260). A kézdivasarhelyi egyetemi
hallgatok mindegyike székely nyelvjarasi kornyezetii és hatteri, az Oket koriilvevd nyelvi
kornyezetnek az a jellemzéje, hogy kiejtésben a hosszii maganhangzok sok esetben megnyulnak. A
hizlal, furkal szavak esetében elkOvetett hibaszazalék (72,5%, 60%) a kiejtést kovetd leirasra
vezethetd vissza, a hallgatok anyanyelvjarasi ejtésében ugyanis ezekben a szavakban az i és az u
megnyulik. A latin erdetii arboc szoban rovid az o hang, de a kdznyelvi kiejtésben mar altalanosan
megnyult arboc-ca, ezt az ejtésmodot kovették irasban a hallgatok is (hibaszazaléka: 82,5!).

3. tablazat — A maganhangzok idGtartamanak a jelolése

Helyes megoldas Helytelen megoldas
o A feli\datlap!)an . Helyes alakot
Hibatipus eléfordulo Kijavitotta a Nem Rosszul | javitott helytelenre
széalakok helytelen alakot, | javitotta ki javitotta nem vette észre ’
helyesen hagyta a | a helytelen ki hogy mindkét i
° helyesen irtat alakot féleke hel
= ¢leképpen helyes
= -it igeképz6
= nehezitik 36 (90%) 4 (10%)
S igazithatja 37 (92,5%) 3 (7,5%)
3 tanito 31 (77,5%) 9 (22,5%)
S diszités 1(2,5%)
:E szovégi -0,-6, | idejlileg 3(7,9)
5 -u, -
g toldalékban - | egyediil 1(2,5%)
2 ul, -il, -dul, -
g diil
E tbelseji —i, - | utjat 27 (67,5%) 13 (32,5%)
< i, -0, -u utba 32 (80%) 8 (20%)
farkal 16 (40%) 24 (60%)
hivatott 24 (60%) 16 (40%)
hizlal 11 (27,5%) 29 (72,5%)
nyirbal 18 (45%) 22 (55%)
nyulkal 25 (62,5%) 15 (37,5%)
Osszesen 257 148
oril (6ril, oril) 2 (5%)
kivivja 36 (90%) 4 (10%)
arboc 77,5 33 (82,5%)
sikert 1 (2,5%)
gyakorlas 1(2,5%)
Altalanos érvényii bir 1(2,5%)
szaballyal nem irhat6 le | bolcsode 32 (80%) 8 (20%)
borénd 28 (70%) 12 (30%) 1 (2,5%)
siel 33 (82,5%) 7 (17,5%)
sima 39 (97,5%) 1 (2,5%)
sujtas 29 (82%) 11 (18%)
zZug 23 (57,5%) 17 (42,5%)
Osszesen 227 99
Osszesen 583 247
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3. 3. A massalhangzok idotartamanak a jelolése

A feladatlap a massalhangzok idGtartamanak a jelolését mindossze egy feladatban kérte. A
hallgatoknak fel kellett fedezniiik az ez, az mutaté névmashoz kapcsolddd massalhangzéval kezdddo
hatarozoéragok, illetve képzOszerli utdtagok hatasara bekdvetkezé hasonulést (afféle, akkent, effajta).
Ebben az esetben, vagyis a hasonulas realizalasakor, a szoelemzés elvével kellett élniiik. Majd ezeket
az alakokat meg kellett kiilonboztetniiik a mutatonévmas a, e alakjainak valamely névutdval
keletkezett Osszetételétdl (afelél, avegett, ekoriil, enélkiil, eszerintf). A hallgatok — a mérés
eredményének tiikkrében — nagyjabol ismerik ezt a hasonuldsfajtat, a legtobben (75%-ban) az effajta
leirasat itélték meg hibasan.

4. tablazat — A massalhangzok id6tartamanak a jelolése

A feladatlapban Helyes megoldas (a helyeset Helytelen megoldas (a Nem tudta

szereplo szoalakok huzta ald) helytelent huzta ald)

aféle - afféle 26 (65%) 13 (32,5%) 1 (2,5%)
affeldl - afeldl 26 (65%) 13 (32,5%) 1 (2,5%)
aként - akként 20 (50%) 18 (45%) 2 (5%)
avvégett - avégett 33 (82,5%) 5 (12,5%) 2 (5%)
efajta - effajta 9 (22,5%) 30 (75%) 1 (2,5%)
ekkoriil - ekoriil 33 (82,5%) 5 (12,5%) 2 (5%)
ennélkiil - enélkiil 26 (65%) 6 (15%) 8 (20%)
esszerint - eszerint 33 (82,5%) 5 (12,5%) 2 (5%)
Osszesen 206 114

3.4. A jés azly jelolése

A foglyon/fogjon szdalakokra nem tértem ki kiilon a tablazatban, mert mindkét megoldas elfogadhatd
volt. A feldatlapban szereplé mulya szot — amint az utdlagos beszélgetésbol kideriilt — a hallgatok
tobbsége nem ismerte, ezzel magyarazhat6, hogy ennek a szonak a leirasakor hibaztak a legnagyobb
aranyban (75%-ban). Egyébként a hagyomany elvének a j és ly betlis szavakban torténd
érvényesitésekor viszonylag sikeresnek mutatkozott a mérésben résztvevo minta.

5. tdblazat — A j és az ly jeldlése

sirif;?(?z;?aﬂgigk Helyes megoldas Helytelen megoldas Nem tudta
cser...e 31 (80,35%) 9 (22,5%)
forté...a 34 (85%) 6 (15%)
20do...e 34 (85%) 6 (15%)
hé...a 29 (72,5%) 11 (27,5%)
kéte... 37 (92,5%) 3 (7,5%)
mulya 10 (25%) 30 (75%)
tarso... 35 (87,5%) 5(12,5%)
tu...a 35 (87,5%) 4 (10%) 1 (2,5%)
va...ar 29 (72,5%) 11 (27,5%)
Va...og 25 (62,5%) 15 (37,5%)
zsinde... 33 (82,5%) 6 (15%) 1(2,5%)
Osszesen 332 106

3.5. A tulajdonnevek helyesirésa

A megoldasok azt bizonyitjak, hogy a tulajdonnevek, kdlondsen a foldrajzi nevek, valamint az -i- €s -
s képzés szarmazékaik helyesirasaban a legnagyobb a bizonytalansag. A foldrajzi nevek nyelvi
felépitése rendkiviil valtozatos. Az egyelemii nevek mellett igen nagy a tobbelemil nevek szama.
Ezeknek az egységét bizonyos tipusokban az egybeirds mutatja, mas csoportokban a szoros
kapcsolatot az alkoto tagok kozé tett kotdjel fejezi ki, a kiilonirt tagokbol alloé nevek esetében pedig a

PedActa, ISSN 2248 — 3527



Tudasértelmezések és az értékelés viszonya napjainkban 135

helyesirasi forma vagy a nyelvi felépités érzékelteti az Osszetartozast. Annak ellenére, hogy a
feladatlapban nem szerepeltek ujkeletli tulajdonnévi csoportokhoz tartozd szavak, mégis egyes
esetekben a hallgatoknak az okozhatott gondot, hogy azzal a tulajdonnév-valtozattal nem vagy alig
talalkoz(hat)tak (pl. hidak, dijak neve: Mdria Valéria hid, Arany Malna dij). Az erdélyi regionalis
koznyelvben kevésszer vagy egyaltalan nem szerepelnek a hidak ilyenszeri megnevezései, a beszeélok
kornyezetében ugyanis nincsenek kiilon, sajat nevekkel illetett ilyen nagy épitmények. A hid szo6
kapcsolasa az eldtte allo névhez irasban egyébként is elég nagy valtozatossagot mutat: pl. Erzsébet
hid, Duna-hid, Lanchid, aminek a megtanulasahoz bonyolultnak tiiné jelentéstani okok megértéseére
van sziilkség. A magyarorszagi foldrajzi alakzatok neve esetében az erdélyi hallagatoknak nem
egyszerli megallapitani a név terjedelmét sem, kivaltképp ha a foldrajzi vagy az intézménynevek nem
ismerdsek szdmukra, és nincs helyismeretiik (a Biikk hegység esetében nem tudjak, hogy a természeti
alakzat neve pusztan Biikk, a hegység csak magyarazza, értelmezi azt, a Biikk-fennsik esetében viszont
ez az alakzat teljes neve). Vannak ugyanis olyan f6ldrajzi nevek, amelyekhez az érthetdség érdekében
magyarazo jellegli meghatarozast is fliziink. Ekkor azonban ez a magyarazat nem az eredeti foldrajzi
megnevezés része, ezért ezeket mindig kiilonirjuk. Ilyenkor azonban egy kiviilallonak nehéz
eldontenie, hogy vajon a helyiek szokincstaraban az adott foldrajzi megjelolés magyarazo jellegl
koznévi elemmel vagy anélkiil hasznalatos (AkH., 2000, 73.). A roman nyelvi hatasok, az esetleges
roman helyesirasi kolcsonzések is befolydsolhatjak az erdélyiek anyanyelvii irasgyakorlatdnak a
helyesirasat (a magyar irott nyelvet). Ezzel (is) magyaradzhat6 a Reményik Sandor-verscim olyan
nagyaranyu hibas, idézdjeles leirasa (40%). Azt viszont stlyosnak kell megitélniink, hogy a Magyar
szinonimaszotdr leirasaban olyan nagy szazalékban (40%).) hibaztak, hiszen a kézikonyv hasznélata —
és ebbdl kovetkezden szobeli megnevezése és leirdsa — hozzatartozik a hallgatok mindennapi
tevékenységéhez.

A tablazatbol kideriil, hogy a legtobb, a standardtol eltéré6 modon irt tulajdonnév a kotdjellel
Osszekapcsolt elemekbdl allo foldrajzi nevek korébe tartozik, tovabba problematikusnak bizonyult az -
i és -s képzbs szarmazékszavak irdsmodja a legtobb hallgatd szamara. A kotdjel mindig az elemek
egymashoz tartozasat jeloli, tehat két vagy tobb szo egyiittesen fejezi ki a fOldrajzi nevet; a
nagykotdjel pedig a tavolsagot, a valamitél valameddig tartd6 viszonyt érzékelteti. A standard
helyesirasi formatdl vald eltérés nagy része abbol adodott, hogy elmaradt a kotdjel, vagy a kezddbetlik
irasképe nem volt az AkH. szabalyaihoz igazitva.

A tulajdonnevekbdl torténd hibatlan melléknévképzés megbizhatod szofaj- és szabalyismeretet var el a
begyakorlottsag mellett. Az eredmény erdsen felhivja a figyelmet a rendszeres és sokoldalu
gyakoroltatasra.

6. tablazat — A tulajdonnevek helyesirasa

A feladatlapban szereplé szoalakok Helyes megoldas Helytele’n Nem tudta
megoldas
Aranymalnadij 2 (5%) 38 (95%)
Dunatiszacsatorna 16 (40%) 24 (60%)
dunatiszakoze 21 (52,5%) 19 (47,5%)
Magyarszinonimaszotar 8 (20%) 32 (80%)
Mariavalériahid 7(7,5) 37 (92,5)
Pestmegyednkormanyzata 15 (37,5%) 25 (62,5)
Reményiksdndoralazaddszamos 24 (60%) 16 (40%)
Saintexuperyakisherceg 27 (67,5%) 13 (32,5%)
Adrienn (nel) 29 (72,5) 11 (27,5%)
Biikk hegység (i) 25 (62,5) 15 (37,5%)
Biikk-fennsik (i) 22 (55%) 18 (45%)
Fels6-Ausztria (i) 20 (50%) 20 (50%)
Keleti palyaudvar (i) 13 (32,5%) 27 (67,5%)
Madach (os) 14 (35%) 35 (87,5%) 1 (2,5%)
Nobel-dij (as) 32 (80%) 8 (20%)
Teleki-vulkan (i) 21 (52,5%) 19 (47,5%)
Vulkan-hegység (i) 18 (45%) 22 (55%)
Osszesen 314 380
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3.6. Az elvalasztas

Az elvalasztas, illetbleg a szotagolas szabalyainak érvényesitése a fonetikai ismérvek mellett a
szoelemzés elvének alkalmazasat is feltételezi. A hallgatok eredménye ezen a teriileten 6sszességében
nem nyugtalanito, de tovabbi tanari figyelmet kivan ez a teriilet is.

7. tablazat — Elvdlasztas

Helyes Eszrevette, ho Helytelen

megoblidzis mindkettd hel;lge); megyoldés Nem tudta
ban-kar/bank-ar 39 (97,5%) 0 - 1(2,5%)
biik-kel/biikk-kel 29 (72,5%) - 11 (29,25%)
gally-lyal/galy-lyal 37 (92,5%) - 3 (7,5%)
matt-tal/mat-tal 27 (67,5%) - 13 (32.25%)
menny-nyel/meny-nyel | 35 (87,5%) - 5(12,5%)
sakk-kal/sak-kal 23 (57,5%) - 17 (42.5%)
pe-ches/pec-hes 38 (95%) - 1 (2,5%) 1(2,5%)
pén-zért/pénz-ért 29 (72,5%) - 11 (27.5%)
puccs-csal/pucs-csal 33 (82,5%) - 6 (15%) 1(2,5%)
szazalék-kal/szazalék-al | 36 (90%) - 3 (7,5%) 1 (2,5%)
Osszesen 326 0 70

4. Tollbamondas

A diktatumot kiilon lapra, rendezett, attekinthetd formaban irtdk a hallgatok. A tollbamondas
szOvegében is az Gsszetett szavak, valamint a szokapcsolatok egybe és kiilon irasa kapta a legnagyobb
hangsulyt, ezt kdvette a maganhangzo-idétartam és a szoelemzés kérdése. A javitokulcs megadta, mit
tekintsiink durva, stlyos és kevésbé sulyos, tin. egyéb hibanak.

Durva hiba (3 pont): 1. a massalhangzok idétartamanak hibas jelolése kozhasznalatt szavakban 2. az
Osszeolvadas, a részleges hasonulas, az irasban jeldletlen teljes hasonulas és a kiesés hibas irdsmodja,
3. kis és nagy kezdobetli tévesztése kozhasznalatu tulajdonnevek, melléknevek és egyelemi
tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében, 4. igekotds igék hibas egybe-, illetve kiilonirasa, 5.
tagadoszo egybeirasa az igével, tagadott szoOval, tagadott kifejezéssel, 6. az [y - j tévesztése
kozhasznalatll szotdben és toldalékban, az /y - j hianya vagy kiejtés szerinti jelolése, 7. felszolito moda
igealakok hibai

Sulyos hiba (2 pont): 1. kézhasznalati szavak/Gsszetett szavak kiilonirasa, illetve szokapcsolatok
egybeirasa, 2. kozhasznalati szavak elvalasztasa, 3. maganhangzok iddtartamanak tévesztése
kozhasznalati szavakban és toldalékokban, 4. mondatkezdd nagybetii tévesztése

Egyéb hiba (1 pont): 1. nem kozhasznalata szavak durva és sulyos hibai, 2. kéznevek kezddbetlijének
tévesztése, 3. kezddbetili tévesztése tobb elembdl alld tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében, 4.
frasjelek

4.1 Egybe- és kiiloniras

Mint koztudott, a kiiloniras és egybeiras a szokapcsolat és Osszetett szo kiilonbségét tiikrozi: a
szokapcsolatokat altaldban kiilon-, az Osszetételeket pedig egybeirjuk. A szodsszetételek és a veliik
kapcsolatos lexikoldgiai egységek lejegyzése, ezen beliill a mozgdszabaly, valamint a tobbszoros
Osszetételek irasban rogzitése a magyarban az egyik legbonyolultabb helyesirasi kérdés. Azonban az
igekotds igék, valamint az Osszetett szamnevek helyesirasa elemi kovetelmény a mérésben szerepld
minta esetében.
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8. tablazat — Egybe- és kiiloniras

Hibatipus Hibaszim
Durva Sulyos Egyéb hiba

Igekotds igék egybeirasa 1 (0,5%)
Tagadoszd egybeirdsa
Kozhasznalata szavak/6sszetett szavak kiilonirasa, 139
ill. szokapcsolatok egybeirasa (91%)
Nem kodzhasznalath szavak 13 (8,5%)
Osszesen 153

A 9. sz. tdblazat azt mutatja, mely sz6alakok egybe és kiilon irasanal hibaztak a legtobben. A tablazat
nem tartalmazza azokat a szoalakokat, illetve szoszerkezeteket, amelyeket egy, két vagy harom
hallgaté nem jegyzett le helyesen (pl. paratlanszamu (2), kéznéllevd (2), betli sz6 (3), asztalhoziil6k
(1), teli hold (3), verseny nap (2), kéthete (1), hatmég (2), ijulmeg (1), szerencsétlenszam (1)).

9. tablazat — Egybe- és kiiloniras (leggyakoribb hibak)

Hibasan irt sz6alakok oo, . .
. Hibaz6 személyek szama
(példaanyag)

kétezertizenharom 26 (65%)

jonéhanyan 20 (50%)

tovabbéld 17 (42,5%)

szantottak, vetettek 15 (37,5%)

sokhelyiitt 12 (30%)

tizennégyfds 9 (22,5%)

mégtébben 8 (20%)

hold honap 8 (20%)

prim szam 7 (17,5%)

ugyis (mondhatjuk) 5(12.5%)

jo kivansag 4 (10%)

4.2. Massalhangzok helyesirasa

A massalhangzok idétartamanak a hibas jelolésékor is a nyelvjarasias ejtés befolyasolja a székelyfoldi
hallgatokat. A madssalhangzok megnyulasa, illetve megrovidiilése altalanos jellemzéje a székely
nyelvjarasnak. A nytlas, a hang idétartamanak megkett6zése leggyakrabban két maganhangzé kozott
kovetkezik be: peddig, csikko, nyillik, tolletek stb. De altalanos szovégen, alapalakban is: erdss, kicsitt
stb. Az egy gy-jének az iddtartama két maganhangz6 kozott tobbszor hosszu: eggyet, eggyes stb. A
rovidiilés legalabb annyira altalanos a székely nyelvjarasban, mint a nytlas: pl. a vdsdrra alakbol
ejtésben elmarad a -ra rag -r hangja, az evel alakbodl elmarad az ez téalak hasonult z-je, a vildga,
gazdaga, pora alakokbdl viszont a -vd, -vé rag hasonult v-je hidnyzik. De mas szoalakokat is
idézhetiink erre a jelenségre: csindjon (= csindljon), ¢jelre (= éjjelre), bejebb (= beljebb), széjel (=
széjjel) stb. Pedagdgusnak késziildé egyetemi hallgatok esetében elvarhatd a massalhangzotorvények
ismerete €s a szoelemzés elvének az érvényesitése irasban, mégis viszonylag gyakran kovetnek el
hibat.

10. tablazat — Massalhangzok helyesirasa

o Hibaszam
Hibatipus Durva
Massalhangzok id6tartamanak jelolése 19 (47.5%)

Osszeolvadas, részleges hasonulas, irasban
jeloletlen/jeldlt teljes hasonulds, kiesés
Osszesen 32

13 (32,5%)
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A tablazat nem tartalmazza azokat a szoéalakokat, amelyek esetében csak egy-egy f0 vétett (rosz,
enyiszer, eggyik, helyiit, résztvevott).

11. tablazat — Massalhangzok helyesirasa (leggyakoribb hibak)

Hibasan irt szoalakok

Hibazé személyek szama

(példaanyag)
egyel 9 (22.5%)
ujjul 9 (22.5%)
chez 4 (10%)
tizenegyedik (tizennegyedik 3 (7,5%)
helyett), tizenégy f6s
balljos, ballszerencse 2 (5%)
Osszesen 27

4.3. Maganhangzok idétartamanak helyesirasa

A legyakoribb hibak szambavételénél (13. sz. tablazat) itt is meg kell jegyezniink, hogy a
maganhangzok id6tartamanak jelolésében a standardtol valo eltérések tobbsége (mind a rdvid
maganhangz6 hosszuval torténd irasa, mind a forditott eset) nyelvjarasi eredetii. Egyes esetekben a
hibaelkovetés oka lehetett a hiperkorrekcio, a normatulteljesités is.

12. tablazat — Maganhangzok id6tartamanak helyesirasa

Hibatipus

Stlyos

Maganhanghangzok iddtartamanak jeldlése

60

A maganhangzdk id6tartamanak helyesirasaban elkovetett leggyakoribb hibakat a 13. tablazat mutatja.

13. tablazat — Maganhangzok iddtartamanak helyesirasa (leggyakoribb hibak)

Hibasan irt szoalakok

Hibaz6 személyek szama

(példaanyag)
B.u.é.k. 9 (22.5%)
kultura 3 (7,5%)
ilok 3 (7,5%)
betii 2 (5%)
baljos 3 (7,5%)
szivosan 5 (12.5%)
Hosszii helyett |-00dik 3 (7,5%)
ovid honap 2 (5%)
okori 2 (5%)
ujul 1(2,5%)
teriték 1 (2,5%)
egyszeriien 1 (2,5%)
kivanok 2 (5%)
szamu 1 (2,5%)
prim 1(2,5%)
Osszesen 40
Ro6vid helyett ugyanakkor 2 (5%)
hossza hiszen 1(2,5%)
szalloda 4 (10%)
utan 1(2,5%)
babona 1 (2,5%)
kaltara 2 (5%)
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tizen- 4 (10%)
tizendt 1(2,5%)
ajal 1(2,5%)
helyfitt 1(2,5%)
hold 1(2,5%)
apostol 1 (2,5%)
Miskolc 1(2,5%)
Osszesen 20

4.4. Tulajdonnevek irasa

A tulajdonnevekkel kapcsolatban a tollbamondas irasakor is hasonld problémak meriiltek fel, mint a
feladatok megoldasanal. Fokozott odafigyelést kivan az a tény, hogy milyen sok a durva hiba a
kozhasznalata tulajdonnevek ¢és az egyelemii tulajdonnévbdl képzett melléknevek esetében. Itt
kiilondsen a Karpdt-medencei gyakran hasznalt -i képzés melléknév nagyaranyu hibas leirasara kell
felfigyelniink.

14. tablazat — Tulajdonnevek irasa

Hibaszam
Durva Egyéb
Kis és nagy kezddbetli tévesztése kozhasznalati 16
tulajdonnevek, melléknevek és egyelemi tulajdonnévbdl | (25,8%)
képzett melléknevek esetében

Hibatipus

Kezdbbetl tévesztése tobb elembdl alld tulajdonnévbdl 9 (14,5%)
képzett melléknevek esetében

Kozhasznalath tulajdonnevek helyesirasa (kotéjel): 10 (16,12%)
Kdarpat-medence

Nem kozhasznalati tulajdonnevek hibas irdsa (Roosevelt) 27 (43,54%)
Osszesen 62

A tulajdonnevek irasaban elkovetett leggyakoribb hibakat a 15. tablazatban lathatjuk.

15. tablazat — Tulajdonnevek irasa (leggyakoribb hibak)

Hibasan irt széalakok (példaanyag) Hib4z6 személyek szama
karpat-medencei, karpatmedencei, Karpat medencei 19 (47,5%)
Hold 8 (20%)
biblia 7(17,5%)
Miskolc 1(2,5%)

4.5. Kozpontozasi hibak

A tolbamondas leirasakor a hallgatok 181 kdzpontozasi hibat kovettek el, tehat egy hallgatora 4,5
ilyen hiba jut. Annak ellenére, hogy a javitokulcs ezeket az egyéb hibdk kozé sorolja, és
elkovetésiikért egy pont levonasat kéri, az Ovodapedagogus- és tanitoképzdés hallgatok esetében
fontosnak tartom erre fokozottan odafigyelni, mert az irasjelek helyes hasznalata a szovegért6 olvasas,
a szovegelemzés és a szovegalkotds szempontjabol egyarant fontos, az irasjelek ugyanis a szoveg
helyes tagolasanak az eszkozei. Az irasjelekkel kiilon tudomanyag foglalkozik, az irasjeltan, amelynek
szoros kapcsolata van a helyesirassal és a grammatikaval, hiszen az irasjelek jelolik a mondatfajtakat,
a tagmondatok hatarat, szerepiik van a halmozott mondatrészek -elvalasztasaban, illetve
Osszekapcesolasaban, valamint az értelmezds szerkezetekben is. A legtobben a tagmondatok hatarainak
irasjelezésében vétettek, pedig ez kiilondsen fontos, hiszen a tagmondatokat elvalasztd vesszok
ugyanolyan rangu szovegtagold eszkozok, mint a mondatzar6 irasjelek. A tévesztés tehat nem
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tekinthetd kis hibanak. A vesszd ki nem tétele vagy rossz helyen torténd hasznalata veszélyezteti a
szOveg megértését. Azonban itt is meg kell jegyezniink, hogy a romanban a kézpontozasi szabalyok
eltérnek a magyaroktol: példaul az és, illetve a vagy kotdszoval dsszakapcesolt-elvalasztott kapcsolatos
mellérendeld mondatokat nem valasztja el vessz6. Ennek a hatasat is tapasztalhatjuk abban, hogy a
hallgatok legtobbszor az és elott nem teszik ki a vesszot a tagmondatok kozott.

4.6. Betiiszok irasa

A betliszok sajatos egységei nyelviinknek. Ennek latszoélag ellentmond, hogy névelohasznalatuk és
toldalékolasuk a kozonséges szavakra jellemzé modon torténik. A beszélok azonban 6sztondsen mas
nyelvi alakulatként értelmezik ezeket a roviditéseket. Ennek egyértelmli bizonyitéka a betliszok
irasgyakorlatdban mutatkozo, tipikusnak mondhat6d irdsmod, vagyis az, hogy a nyelvi tudat gy
kiilonbozteti meg ezeket a nyelvi elemeket a szokészlet tobbi részEétdl, hogy egységesen nagybetiivel
szerepelteti (a tollbamondasban 31-en irtdk igy: B.U.E.K.). A romaniai magyar irasgyakorlokat —
koztiik a vizsgalatban szereplé egyetemi hallgatokat — a betiiszok irasakor befolyasolhatja a roman
helyesiras (ezért tehettek ketten pontot a nagybetiik utan: U.S. 4.).

16. tablazat — Betiiszok irdsa

Hibasan irt sz6alakok Hibaz6 személyek szama
(példaanyag)
U.S.A. 2 (5%)
B.UEK. 31 (77,5%)
Osszesen 33

4.7. Kezodbetiuk irasa

Az természetesnek mondhatd, hogy az egyetemi hallgatok a mondatkezdé nagybetli irdsaban nem
hibaztak. Tobben azonban — amint ez a 17. tablazatbol kideriil — tulajdonnévként kezeltek, és
nagybetlivel irtak egyes kdzneveket. Ezzzel kapcsolatban jegyezziikk meg, hogy tobb nyelvben is
6nallo tulajdonnévi csoportnak tekintik a népek, torzsek, csoportok, dinasztiak nevét. Ugyancsak sok
nyelvben tulajdonnévként szerepelnek a hét napjai, a honapok neve és az iinnepek elnevezése. A
roman nyelvben is nagy kezddbetiivel irjak a naptari, vallasos, nemzeti és nemzetkdzi ilinnepek,
valamint a torténelmi események nevét. Ezek a hatdsok befolyasolhattak a hallgatokat a
hibaelkdvetésben (Péntek, Januar, Apostol, Holdhonap). Az ilyen tipusu hibak felhivjak a figyelmet a
magyar és a roman helyesiras kontrasztiv alapu tudatositisira a fejlesztés soran, sot a magyar és a
tanult idegen nyelvek helyesirasbeli kiillonbségeinek a felfedeztetésére is. A Boldog uj évet kivanok
kifejezés szovegbe foglalt leirasaban a hallgatok tobb mint fele hibazott, ez pedig a gyakoroltatas
sziikségességére figyelmeztet.

17. tablazat — Kezdobetlk irasa

oo Hibaszam

Hibatipus Silyos Egyéb
Mondatkezdd nagybetii tévesztése - -
Koznevek kezddbetiijének tévesztése 10 (25.64%)
A mondatban el6fordulé Boldog uj évet 29 (74.35%)
kivanok kezddbetiije vagy szavainak
kezddbetiii
Osszesen 39

A kezddbetiik helyesirasaban elkovetett leggyakoribb hibdkat a 18. tablazat jelzi.
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18. tablazat — Kezddbetiik irdsa (leggyakoribb hibak)

Hibasan irt széalakok o s g p .
. Hibaz6 személyek szama
(példaanyag)

Péntek 2 (5%)

Okori 1(2,5%)
Apostol 3(7,5%)
Januar 3(7,5%)
Holdhoénap 1(2,5%)

4.8. Tollbamondas — dsszefoglalo tablazat (hibatipusok szerint)

A 2013-as Implom Joézsef helyesirasi verseny megyei szakaszan leirandoé tollbamondéas hibatipusait a
19. szamu tablazat foglalja Gssze. A Pletl (1997) alapjan megallapitott hibatipusok két nagy
kategoriaba sorolhatok: altalanos érvényii szaballyal leirhato, illetve altalanos érvényii szaballyal nem
leirhato hibak. A tablazatbol kiolvashatd, hogy az elkovetett hibak legnagyobb aranyban az altalanos
érvényl szaballyal leirhatd hibak csoportjaba, ezen beliil is az egybe-, kiiloniras, illetve a kozpontozas

cre s

19. tablazat — A tollbamondas hibainak dsszesit0 tablazata

Massalhangzo Hosszl helyett rovid 4
Ro&vid helyett hosszi 1 18 (3,33%)
Mindségi valtozas 13
S Maganhangz6 Hosszu helyett rovid 3 o
‘zfj‘éin‘,’,s Rovid helyett hosszti 11 14(2,59%)
WU K ezd8betii 64 64 (11,87%)
szaballyal - -
leirhat6 Elvélasztés - -
Széelemek (egybe-, kiiloniras) 153 153 (28,38)
Kozpontozas 181 181 (33,58%)
Rovidités, betiiszo 33 33 (6,12%)
Szamnév - -
Massalhangzo H'(.)sgzu helyett rovu% 2 14 (2,59%)
, , Rovid helyett hosszi 12
Altalanos : p - -
ervénvil Maganhangzo Hosszu helyett rovid 24 35 (6,49%)
szabél }Illlém Rovid helyett hossza 11 e
irjayle Hagyomanyos név, idegen sz6 27 27 (5%)
Ly - -
Egyéb - -
Osszesen 539

5. Osszegzés

A hallgatok egyenként maximalisan 200 pontot (140+60) gyiijthettek a feladatlap feladatainak a
megoldasakor, illetve a tollbamondas szovegének hibatlan leirdsakor. A felmérésben részt vevo
hallgatok (n= 40) 4576,5 pontot szereztek a lehetséges 8000-bol, ami 57,2%-os eredmény. A
versenyzok a feladatlap maximalisan elérhetd (140*40=) 5600 pontjabol 3174,5 pontot értek el, tehat
atlagteljesitményiik 56,68%. A kézdivasarhelyi hallgatok a tollbamondas hibatlan leirasa esetén
Osszesen megszerezhetd (60%¥40=) 2400 pontbol 1489 pontot szereztek, ami 62,04%-0s
atlagteljesitményt jelent. Az eredmények azt mutatjak, hogy a versenyzok valamivel jobb eredményt
értek el a tollbamondas leirasdban. A hallgatdok tehat gyengébben teljesitettek azokban a tipusu
feladatokban, amelyekben elbizonytalanithatta 6ket az, hogy az adott széalakok helytelen irasmddban
szerepeltek. A versenybe vald bekapcsolodast fontosnak taldlom, ugyanis segitett a helyesiras
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fontossaganak a tudatositisdban. A tényfeltard részadatok pedig sok-sok fogddzot biztositanak a
magyar nyelv tanitidsdnak 0jabb id6szakra szo6l6 megtervezésekor, kivaltképpen a mindennapi —
foképpen a helyesiras-fejleszté — munkaban.
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